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»RECENZJA” JEDNEGO DZIELKA
ANDRZEJA TOWIANSKIEGO®

Te¢ malg ksigzeczke, napisang w jezyku polskim, przekazang Najwyzszemu Kaptanowi, zlecit
do wnikliwego zbadania Jego Swiatobliwoé¢ Najczcigodniejszemu Ojcu Sekretarzowi oraz zebra-
nej tutaj Swictej Kongregacji. Powierzone mi w waszej obecnosci zadanie postaram sie, Najczci-
godniejsi Sedziowie, wypeti¢ mozliwie jak najdokladniej, chociaz ze wzgledu na matg objetosc
ksigzeczki wypadaloby ja opracowac¢ rowniez w krotkim czasie.

Prawda jest, ze jezeli zwrocimy uwage nie na wielko$¢ ksigzeczki, lecz na powage sprawy, o
ktorej ona traktuje, to rzecz nie b¢dzie wcale tatwa do rozwigzania. Dzietko to jest bowiem wydane
przez jakas$ sekte ludzi i ich Mistrza, ktorego oni wszyscy czczg jako prawdziwego nowego Mesja-
sza. Powiadam sekte 1 Mistrza, ktorego oni wszyscy czcza jako prawdziwego nowego Mesjasza .
Powiadam sekt¢ 1 Mistrza, ktérzy juz od dwudziestu lat gloszg prawdy wiary zarowno wsrod wy-
chowankow polskiego pochodzenia, jak 1 wérdd Francuzow oraz ludoéw przed- 1 zaalpejskich. Ktada
wytrwale fundamenty pod nowg doktryne 1 nowe spoleczenstwo, nie przestajac ani na chwile dba¢
0 jego rozpowszechnianie. Nazwisko tego Mistrza brzmi Andrzej Towianski, nazwa za$ calej tej
podstepnej machiny — oczywiscie, w ich ustach — to Sprawa Boza.

Nazwa ta nie jest Wam, Najczcigodniejsi Ojcowie, nieznana ani co do istoty rzeczy, ani odno-
$nie do wymienionego cztowieka, albowiem przed pigciu lub szesdciu laty zostato potepione dekre-
tem Swigtego Oficjum, a przez t¢ Swieta Kongregacje wpisane na indeks ksigzek zakazanych inne
dzietko tego samego Andrzeja Towianskiego, ktore jego zwolennicy uwazaja niejako za druga
Ewangelig, a ktore nosi tytut Biesiada albo Agapa. Jest ono niewielkie pod wzgledem objetosci, ale
petne heretyckich bluZnierstw. Wowczas zostata odrzucona tym samym dekretem réwniez inna
ksigzka, ktora wyszla z tej samej oficyny, zatytutowana Durnski, prete zélé, etc. Zawiera ona liczne
listy tego kaptana — propagujace wszelkiego rodzaju argumentami owa nowa nauk¢ — ktory jednak,
bedac blisko $mierci, odwotat swoje blgdne poglady.

Przeto ani nie tak nowe, ani nie tak znéw nieznane jest to trujace ziele. Jak wiele za§ w nim
niebezpieczenstw, moga postuzy¢ za dowdd ci nieszczesliwey, z ktérych bardzo wielu i my réwniez
znamy, a ktorzy sprobowawszy raz owej trucizny, popadli w taki obfed, Zze nigdy nie mogli otrza-
snac si¢ z niego 1 wroci¢ do zdrowego rozsadku, lecz z dnia na dzien coraz bardziej, bez przerwy,
pograzaja si¢ w oblgkaniu.

" Recenzja (napisana w jezyku facinskim) dotyczy pozycji DO RODAKOW itd. czyli do wspdlobywateli, Wygnaniec
przepowiadajqcy koniec wygnania, wydanej w Paryzu, w roku 1863; tekst na jezyk polski przetozyli Anna i Stanistaw
Luszczykowie — przyp. red.



Wroémy jednak do naszej ksigzeczki. Sam jej tworca, albo lepiej: wydawca, wywodzi si¢ z
liczby owych obtgkanych (albowiem jedynie w przedmowie umieszcza swoje nazwisko, pozostate
rzeczy w tym dzietku pochodza od samego Andrzeja Towianskiego). Jest zas nim Karol Rozycki,
niegdy$ dowodca wojskowy, czlowiek wyrdzniajacy si¢ sposréd swoich rodakow wielka stawa z
powodu swoich zalet i osobistej kultury. Teraz jest juz czlowiekiem w podeszlym wieku (sam sie-
bie ocenia na siedemdziesiat cztery lata). Od mniej wigcej dwudziestu pieciu lat, nie odstepujac na
krok od swego Mistrz, dzwiga wraz z nim ci¢zar Sprawy, jak sami moéwig, Sprawy Bozej 1 zostaje
nazwany przez niego ,,mistrzem miecza”, podobnie jak niegdys$ stawny erudyta i poeta, Mickie-
wicz, ktory juz odszedt z tego Swiata, zostal przez tego samego Pseudo-Mesjasza nazwany ,,mi-
strzem stowa”. Ten to wiec Karol Rézycki obwieszcza we wspomnianej juz krotkiej przedmowie
narodowi 1 swoim wspdtobywatelom, rozumie si¢ — Polakom, ze nadszedt czas, ,,w ktérym po trzy-
dziestu dwoch latach ktadzie kres wygnaniu dzigki Mitosierdziu Bozemu, a majac niebawem przy-
by¢ do nich, poczuwa si¢ do obowigzku otworzy¢ przed nimi swojg dusze” (str. 3). Aby to uczynic,
,zabiera ze sobg ostatnie sposrod wydanych pism poswieconych Sprawie Bozej, ktére my, powiada,
studzy Sprawy, majac wyruszy¢ do Polski, otrzymali§my od Stugi Bozego, zegnajac si¢ z nim.
Przedstawitem Wam to pismo, Bracia Wspotrodacy, poniewaz ono wyjasnia zasady, chociaz w spo-
soOb bardzo ogdlny, zasady chrzescijanskie i korzystne dla naszej ojczyzny [patriotyczne], wedlug
ktorych si¢ kierujemy” (str. 6).

Potem dopiero nastepuje mozolnie wypracowana, ale nieudolna rozprawa Andrzeja Towian-
skiego, ktora na przedniej stronie u goéry nosi tytut: Pismo Stugi BozZego, a zaczyna si¢ od stow:
,Bracia wyruszajacy do Polski!”. Na dole za$ widnieje wyraznie wypisane samo nazwisko autora.
A zatem ksigzeczka ta posiada pewnego autora i po wylaczeniu pewnych przypiskow nalezy ja w
catosci przypisa¢ Andrzejowi Towianskiemu.

Po ustaleniu tych faktéw powiem najpierw, jakie uchybienia nalezy wytknac i jakie oskarze-
nia nalezy wnie$¢ pod adres samego dzielka; z kolei wyjasni¢ w kilku stowach, co mysle o calej
sprawie.

A zatem punkt pierwszy, dotyczacy oskarzenia. Odnosi si¢ ono do reputacji samego autora i
do oceny herezji. Nie tylko na podstawie podejrzenia, lecz takze opinii publicznej oraz w $wietle
pism juz potepionych przez Kosciot, zarowno nazwisko autora, jak i sama herezja sg daleko i sze-
roko okryte niestawg u wszystkich, ktorzy myslg i czuja zgodnie z prawem.

Jednak abstrahujac od tej z gory powzigtej opinii i nie rozstrzygajac sprawy osoby autora, lecz
wylacznie samg tres¢, ktorg zajmuje si¢ ta ksigzeczka, rozrézniamy od razu dwa rodzaje zarzutow, z
powodu ktoérych nalezy ja oskarzy¢ i bezzwlocznie potepic.

Pierwszy jest ogdlny i dotyczy samej istoty oskarzenia; drugi — bardziej szczegétowy 1 odnosi
si¢ do niektoérych mysli i fragmentow omawianej doktryny.

I

Pierwszy zarzut og6lny polega na tym, ze autor pisma, mianowicie Andrzej Towianski, na-
zywa siebie oficjalnie 1 we wlasnym mniemaniu ,,Stuga Bozym”, rozumiejac przez to, ze wypehia
misj¢ Boza 1 jest wystannikiem Boga dla zapoczatkowania 1 rozszerzenia Sprawy Bozej oraz praw-
dziwym Mesjaszem (jakich na podstawie poprzedniego dzietka, Biesiady, ma by¢ siedmiu; on sam
za$ jest drugim po Chrystusie albo, co najwyzej, trzecim po Mojzeszu). Kontynuujac dalej, oma-
wiany zarzut og6lny polega na tym, ze jego doktryna, zjednywanie uczniow 1 pospolite machinacje,
a nawet zjawy senne i urojenia ludzi chorych sa nazwane Sprawa Boza, prawdziwym i autentycz-
nym Chystianizmem, rzeczywistym i zywotnym Kos$ciotem Chrystusa, nowa epoka, wielkim Ro-
kiem Jubileuszowym i tak dale;j.

Jaki za$ to jest rodzaj przewinienia, to kazdy zdaje sobie z tego sprawe, wystarczy, by je tylko
ujawnic.



Nie bedg rozwodzit si¢ nad przytaczaniem dowodow, albowiem poszczegdlne strony roja sie,
ze tak powiem, od nich. Zacytuje tylko jedno miejsce, aby na mato znaczacym przykladzie mozna
bylo poznaé rodzaj tego osobliwego zjawiska.

Jak juz poprzednio widzieli§my, Mistrz daje uczniom wyruszajacym do swoich rodakow
pewne upomnienia i zaraz na poczatku (str. 10) tak przemawia do nich: ,,Przedstawcie im wszystko,
co powinni wiedzie¢ i czyni¢, aby stali si¢ prawdziwymi Chrze$cijanami, synami i obroncami 0j-
czyzny. Powiedzcie im, jaki ma by¢ prawdziwy i zywy Chrystianizm, jak ma wyglada¢ prawdziwy
i zywy Kos$ciot Chrystusa, na czym polega Sprawa Boza, ktora przed dwudziestu laty zostala
oznajmiona wygnancom polskim”.

W ogéle wiec zrodzilo si¢ to wszystko przed dwudziestu dwu laty!

A przeciez prawda jest, ze nasz Andrzej przyjat Chrystusa 1 Kosciot chrzescijanski, ktory ist-
niat przed nim samym. I rzeczywiscie, gdyby tego nie uczynit i gdyby nie dopuscit przed sobg
przynajmniej jednego albo dwoch Mesjaszy, nie moglby obwota¢ siebie drugim albo trzecim. To
za$ uczynit celowo 1 czyni po to, aby zrobi¢ miejsce Chrystusowi 1 nazwa¢ go Panem, a Kos$ciot
Chrystusa wprowadzi¢ w samo centrum. W jakim za$§ zamiarze to czyni, sam wyjawia. Dodaje bo-
wiem nieco dalej (tamze): ,,Powiedzcie im, jakg warto$¢ majg te niebianskie zasady dla Polski, kto-
ra tylko dzigki cnocie chrzescijanskiej 1 tylko w Kosciele Chrystusa moze zmartwychwstaé, zy¢ i
znow si¢ podnies¢, jedynie z pomocg $wiatla, ktore przyniost Chrystus Pan: [O Chrzescijaninie,
Katoliku, mezu prawowierny!] wszelkie ($wiatto) w Sprawie Bozej” to jest dla jego podstepnych
knowan; i1 tu zaczyna sam poprzez przeciwstawienie ukazywac roznice, jaka zachodzi migdzy daw-
nym Kos$ciolem a nowym, wznoszonym mozolnie przez niego) ,,ptonie mocniej dla wigkszego roz-
woju cztowieka 1 jest dostosowane do kazdej jednej dziedziny zycia prywatnego 1 publicznego™.

A zatem gloszona Sprawa Boza przeznaczona jest do wigkszego wzrostu cztowieka, niz to
moglo dzia¢ si¢ w Kosciele; w Sprawie Bozej §wiatlo Chrystusa ptonie mocniej niz w Kosciele 1
jest dostosowane do wszystkich okolicznosci prywatnego i publicznego zycia, czego Kosciot w
kazdym razie nie zna i nie bierze pod uwage.

Takie rzeczy wynikajg z roznicy, jaka zachodzi migdzy Kosciotlem a Sprawg Boza, ktorej
tworcg jest sam nasz Andrze;j.

Stad nie nalezy si¢ dziwi¢, ze rowniez z przesadng afektacja usituje zacheca¢ swoich uczniow
do wypetniania tak wzniostego zadania: ,,Mowcie — powiada (str. 11) — o wznioslejszej epoce, kto-
ra otwarfa si¢ juz dla $§wiata, i ktorej zalet swiat doswiadcza coraz wigcej, a najbardziej zas§ Polska;
mowcie, ze sg to dni wielkiego Jubileuszu laski, nadzwyczajnego wylania si¢ Milosierdzia Bo-
Zego na $wiat, a zarazem, ze sg to dni rozrachunku, sadu, formy surowego egzekwowania przez
Boga owocow Ofiary Chrystusa Pana (przemilcze sam rodzaj ofiary) i wypelionego Stowa Bozego
oraz prawdziwego Chrystianizmu, ktéry powinien by¢ juz realizowany w swojej tresci 1 formie, a
nie jak dotychczas tylko formalnie”.

Dotychczas bowiem Chrystianizm, jak dtugo dbat tylko o forme, nie byl prawdziwy, nie wy-
petniato si¢ Stowo Boze i nie bylo Ofiary Chrystusa. Lecz teraz nadeszla wznio$lejsza epoka, teraz
jest wielki Rok Jubileuszowy Laski, teraz nadzwyczajny strumienh Mitosierdzia Bozego. Okreslenie
»teraz” oznacza: przed owymi dwudziestu dwu laty, albowiem juz wtedy Sprawa Boza miata swoj
szczesliwy poczatek dzigki Andrzejowi Towianskiemu.

Z pewnoscia jest to przestepstwo zastugujace na kar¢ $mierci. I jesli juz w starozytnym pra-
wodawstwie byta wydana przez Boga ustawa przeciw tego rodzaju czlowiekowi: ,,Prorok za$ ow
albo ten kto wymysla 1 wyktada sny, musi umrze¢ (...) i tak usuniesz zto sposrod siebie” (Pwt 13,
5), to nie z mniejsza pewnoscia nalezy korzystac z takiej samej ustawy 1 dzisiaj, przynajmniej prze-
ciwko tego rodzaju doktrynie i dzietku, i ukara¢ je wyrokiem $mierci.

Dlatego nikt nie powinien mie¢ watpliwosci, Zze z tego samego tytutu powinna owa ksigzecz-
ka zosta¢ catkowicie skonfiskowana.



II

Pozostate rzeczy moglbym juz pomingé. Pojawiajg si¢ wprawdzie liczne mysli, ale tak oso-
bliwe, ze nigdzie i nigdy si¢ ich nie uslyszy, chyba Zeby przypadkiem wsrdd uczniow Magii i po-
spolitej Kabaty'. Liczne z nich wystepowaly bardzo otwarcie juz w poprzednim traktacie pt. Bie-
siada, niektore za$ pojawiaja si¢ po raz pierwszy dopiero tutaj, przynajmniej bardziej wyraznie i
odwaznie. W ten sposob autor odstania si¢ coraz bardziej, o czym krazylta juz od samego poczatku
pogloska, jako uczen tajemniczej nauki Rabindw, dostatecznie wprowadzony w okultystyczng tra-
dycje Magii, a w koncu, jak powiadaja, jej oddany zwolennik.

I nie ma w tym pomylki. Swiadcza o tym chociazby sam dogmatyczny sposob méwienia, owa
niczym nie zaklocona postawa i wielka zarozumiatos¢, z ktora obwieszcza swoja sprawe, powolujac
si¢ na Boski autorytet, owo nieustraszone 1 niejako pewne siebie zadanie skierowane do wszystkich,
aby zechcieli zauwazy¢ w nim samym godno$¢ Mesjasza (Stugi Bozego, jak zwykl mawiac), czego
jesli nie uczynia, zostang skazani na wieczne kary; dalej, owo godne podziwu, ale nie w mniejszym
stopniu przerazajace jego wewnetrzne przeswiadczenie 1 udowadnianie, ktore emanuje ze wszyst-
kich jego stow i pism do niebywatych niemal granic, ze to wlasnie on jest owym nowym 1 nieomy]l-
nym Objawicielem Prawa 1 woli Bozej. Tak wlasnie wygladaja te wszystkie rzeczy, ktore moglbys
Smialo nazwa¢ urojeniami, tymczasem glosi je czlowiek osiemdziesiecioletni, o glebszej inteligen-
cji, wyrobionej umiejetnosci wnioskowania 1 wieloletnich studiach, co do ktérego nic innego poza
tym jednym faktem nie pozwala podejrzewac, ze jest to czlowiek albo oblgkany, albo wystepny.
Tego wszystkiego nie da si¢, moim zdaniem, wytlumaczy¢ w zaden sensowny sposob. Najbardziej
logiczne wyjasnienie, jakie nasuwa si¢ niejako samorzutnie, to to, ze ten czlowiek jest uczniem i
zwolennikiem Magii. Mowigc za§ o Magii, mam na mys$li nie t¢ pospolita, identyczng z Demonolo-
gia, lecz Magie, ktora jest pewnym systemem teologiczno-filozoficznym, istniejgcym od zamierz-
chlej starozytnosci, ktorej poglady 1 twierdzenia (tkwigce w jakim$ glgbszym dualistycznym Pante-
izmie) wigza si¢ z uptywem czasu w pewng catos¢ doktrynalna, jaka pospolicie okresla si¢ mianem
Kabaty. Ten za$ system doktrynalny jest nie tylko teoretyczny, lecz takze praktyczny i w swojej
praktyce wykorzystuje znane mu od dawna liczne tajemnice, takze z dziedziny samej przyrody (kto-
re w naszych czasach, czgsciowo poznane, sg rozpowszechniane pod nazwg Magnetyzmu). Im rze-
czywiscie, zjawiska te mozna uwazac dzisiaj za zbadane. Dlatego ci, ktorzy zostali dopuszczeni do
owych doktryn i tajemnic, gloszg oprocz teoretycznej skutecznosci dziatania magicznego takze
wspolne dla wszystkich obeznanych z tego rodzaju wiedza praktyczne i ozywcze zaufanie do same-
go siebie, tkwigce w wewngtrznej §wiadomosci kazdego, jak gdyby byli czyms$ wigcej 1 mogli co$
wiecej niz pozostali ludzie, jak gdyby rozumieli i czyli co$ Boskiego, a nawet potrafili to zdziatac.
Stad tak wielka u nich wyniosto$¢ umystu i serca ponad innych. Jesli do tego umystem kogo$ z nich
zawladneta wigksza i1 zuchwalsza zarozumialo$é, jak sie to stalo u naszego Mistrza, wowczas bez
skruputéw, sam z wlasnej woli, bedzie uwazat siebie za Prawodawce, a nawet Interpretatora Boga,
postugujac sie przy tym bezsensowng argumentacja, a najgorsze nawet rzeczy bedzie si¢ staral w
miare swych sit usprawiedliwi¢ przed innymi, moéwiac, ze dzialal w dobrej wierze 1 peten zapatu.

Sadzimy, ze niewatpliwie to stato si¢ u naszego Mistrza i z takich wtasnie powodow.

A Ze rzecz tak si¢ ma, $wiadczg o tym jego osobliwe poglady i rzadko gdzie indziej styszane
wypowiedzi, przed ktorymi niedawno przestrzegalem, na dowod czego przedstawig teraz jaki$
przyktad.

1. Najpierw zatrzymam si¢ nad r6znicg miedzy cztowiekiem a duchem, ktorg nasz Mistrz
sprowadza do tej samej substancji, mianowicie w taki sposob, ze jedna i ta sama substancja, oczy-
wiscie ludzka, jak diugo istnieje na tym $wiecie wraz z ciatem, jest i nazywa si¢ czlowiekiem, kie-

' Nazywam za$ te Kabate pospolita (potem bede ja nazywat po prostu Kabala), by nie przeoczy¢ lub nie przeinaczyé
mysli tych, ktérzy z uporem twierdza, ze moze istnie¢ réwniez Kabata bardziej wysublimowana, czysta i nieszkodzaca
imieniu chrzescijanskiemu. Sposrod nich nie mozna przej$¢ obojetnie obok stawnego Dracha, meza, jak to si¢ czasami
zdarza, na wskro$ przepojonego duchem chrzescijanskim. Jakkolwiek rzecz by si¢ miala, my przedstawiamy i traktuje-
my tutaj Magie i Kabate tak, jak w ogélnym mniemaniu uznajg i wyktadaja ja jej Mistrzowie, Rabini i inni.



dy za$ po jakim$ czasie pozbegdzie si¢ ciala (poniewaz ono nie jest niczym innym, jak tylko swego
rodzaju pokrowcem), wtedy jest i nazywa si¢ duchem, i to w taki sposob, ze nie mozna jej juz wte-
dy nazwa¢ zamiennie duchem lub dusza ludzka, lecz jednoznacznie i po prostu jest ona i nazywa si¢
duchem, ktory od tego momentu zawsze pozostanie tylko duchem, i nigdy ani nie bedzie cztowie-
kiem, ani nie bedzie mogt si¢ nim nazywac. Ten to duch dalej zyje, jest czynny i dziata na tej same;j
zasadzie, chociaz w sposob wznios$lejszy, co dawny czlowiek: zyskuje i gromadzi zastugi, prowa-
dzac w dalszym ciagu poprzednie zycie. Taki za$ poglad jest calkowicie zbiezny z twierdzeniami
kabalistow, dla ktérych doczesne cialo rdwniez nie jest niczym innym, jak tylko zwyczajnym po-
krowcem, ktory musi zosta¢ kiedy$ odrzucony i to na zawsze; nie jest niczym innym, jak tylko czy-
sto zewnetrznym tworem i niejako muszlg / skorupa tego, co nazywaja Nephesch, co zowig takze
Mediatorem plasticum (posrednikiem uczynionym), jako ze jest cialem jasniejagcym, majacym
trwac, chociazby w zmieniajacych si¢ formach; i to pod nim najpierw jest trzymany w zamknigciu
Ruah, czyli duch, lecz duch indywidualny, ktérym jest dusza; w niej wreszcie pozostaje Nescha-
mah, ktéry jest duchem czystym 1 boskim, czyli czastkg Boga. W ten sposob, gdy cztowiek zrzuca
Ow prymitywniejszy pokrowiec, ktorym jest cialo, to nie ma juz czlowieka, lecz duch, jednak pod
warunkiem, ze w swoim poprzednim zyciu tak zyl, iz nic mu nie przeszkadza, zeby teraz zyt zy-
ciem ducha. Odzyskanie za$ ciala, oczywiscie nie tego wczesniejszego, bo to uwaza si¢ powszech-
nie za rzecz niemozliwa, lecz jakiego$ innego, nowego tworu zewnetrznego 1 nowej skorupy, nie
byloby niczym innym, jak tylko kara 1 oczyszczajaca pokuta: czlowiek, ktory zyt Swigcie 1 poboz-
nie, nie powinien 1 nie moze by¢ w przysztosci niczym innym, jak tylko duchem. Tego rodzaju
twierdzenia sg wspolne Kabale 1 Andrzejowi Towianskiemu. Wylozyt je bardziej wyczerpujaco w
Biesiadzie, w tym za$ dzietku napomyka tylko o nich jako o rzeczach pewnych, nalezycie 1 przy
wielu okazjach zbadanych.

2. Na drugim miejscu wymieni¢ ten poglad naszego Autora, gdzie twierdzi, ze duchowy zaro-
dek w ludziach (przez ktéry nie rozumie nic innego, jak tylko owego ostatniego ducha, ktérego na-
zywaja Neschamah) jest czastka Boga®; pochodzenie i typowe cechy tego pogladu nie moga pozo-
stawia¢ zadnych watpliwos$ci po tym, co juz uprzednio wyjasniliSmy.

3. I przypomng jeszcze to, ze OwW zarodek ma swoja specyficzng postaé, kazdy inng, to jest o
nizszym lub wyzszym stopniu duchowosci (na skutek czego istnieje zarodek polski, zarodek rosyj-
ski, zarodek izraelski, oczywiscie ten szlachetny, itd.); jednakze wszystkie sa jednego rodzaju, a ten
jest boski, na nim jest wycisni¢te znami¢ Boskosci.

Wszystkie majg samoistng naturg 1 wewngtrzng przyczynge swego rodzaju, mianowicie owej
Boskosci, ktorg nazywa si¢ takze Chrzescijanstwem i Chrystianizmem, w takim jednak ujeciu, ze
Chrystianizm naszego czlowieka nie rdzni si¢ niczym od natury ludzkiej, nie zawiera w sobie ni-
czego, co mozna by okresli¢ czym$ nadprzyrodzonym, chyba ze sporadycznie, w jakichs specyficz-
nych okolicznosciach, na przyktad gdy mowi si¢ w sposdb wznios$lejszy o czyms, co jest nizsze.
Taki sposdb wyrdzniania sig, ktory jest bardzo typowy dla Kabaty, spotyka sie ustawicznie w dziel-
ku, ilekro¢ jest mowa o Chrystianizmie, chociaz nigdzie nie jest ono otwarcie wyartykutowane. I
wlasnie w tym tkwi najwigksze niebezpieczenstwo 1 trudno$¢, poniewaz ci, ktoérzy beda je czytac,
uwiedzeni pochwatami, ktore sa przypisywane sprawie chrzescijanskiej, beda przysiega¢ na stowa
dzietka 1 nieswiadomi, nie bedg si¢ takze baé przewrotnego znaczenia stow, a nawet picia mimo
woli ukrytej trucizny.

4. Nie moge rdwniez pomina¢ ogromnej bezboznosci, bardzo gorliwie i starannie strzezonej
przed innymi w tajemniczych wypowiedziach 1 ostonigtej dwuznacznymi pozorami, na skutek cze-
go zarowno kabalisci, jak i1 nasz Mistrz mysla 1 wierza, ze to sam Chrystus Pan (ale nie ten praw-
dziwy 1 jedyny, jednorodzony Syn Bozy, ktory przyszedt na §wiat, lecz inny, wymyslony, ktorego

* Upomina bowiem swoich uczniow, ktorych wysyta do Polakéw jako nowych Apostotéw, aby zachecali swoich roda-
kow, by ,starannie odrdzniali 1 oddzielali zarodek polski, t¢ CZASTKE BOGA w Polaku, od zta, ktére wchionat Polak;
aby oddzielali nasza §wigta narodowos¢ od owego fatszywego zarodka (pierwiastka), ktory za sprawg Zta pomieszal si¢
z nig i splamit ja do tego stopnia, ze on sam jest w koncu uwazany za cnote i charakter polski” (str. 29).



ten prawdziwy i historyczny, jak twierdza ktamliwie, byt tylko objawieniem), powtarzam, myslg i
wierza, ze Chrystus, wzglednie to, co pod imieniem Chrystusa usituja wyrazi¢, jest naturalnym i
koniecznym Posrednikiem migedzy Bogiem a ludzmi (jednak nie jakim$ nadprzyrodzonym i danym
z taski). Dalej wmawia si¢ klamliwie, ze 6w Posrednik nie jest w kofcu niczym innym, jak tylko
samym owym tajemniczym $wiatlem, ktorego zewnetrznym przejawem i objawieniem jest to samo,
co w cztowieku skrzepto w posrednika uczynionego (Nephesch)) i co w nim istnieje w sposob bar-
dziej wysublimowany, co$ najmadrzejszego o najwyzszej inteligencji i wiedzy, jednak nie co$ hipo-
statycznego albo osobowego, co$ wspolnego wszystkim rzeczom (jednak w ten sam sposob), beda-
cego poczatkiem i koncem, Alfg 1 Omega, pierwszym i ostatnim. Tego Posrednika, albo raczej to
Medium, migdzy Bogiem i ludzmi nazywa przewazajaca wigkszo$¢ kabalistow, a wraz z nimi row-
niez nasz Mistrz, Chrystusem, chociaz spora cz¢$¢ z nich zwie go inaczej. I o tego rodzaju Chrystu-
sie glosza wielkie 1 wspaniate rzeczy, bardzo podobne — owszem, w stowach identyczne — do tych,
jakie wyznaje prawdziwa wiara wraz z Kosciotem o prawdziwym Chrystusie. W tej sytuacji docho-
dzi do tego, ze w wykretny 1 przebiegly sposob zwodzg prostych ludzi, a pozostawiajac ich tylko na
poziomie ogolnej orientacji o tej sprawie, uwazaja, ze nalezy tolerowac u nich t¢ powierzchowng 1
dostgpng dla ogdhu znajomos¢ rzeczy, sami za$ cieszg si¢, wynoszac si¢ nad innych, ze swego wyz-
SZego rozeznania sprawy, majac zamiar wtajemnicza¢ w nig stopniowo takze i tych pozostatych.

Nadawanie takiego znaczenia imieniu Chrystusa tuszujg pseudochrzescijanscy kabalisci w
niezwykle staranny i przemyslany sposob, tak ze nawet kto$ bystry 1 przenikliwy, kto jednak nie
zbadatl nalezycie i nie przeanalizowal doktadnie ich sprytnie zakamuflowanych dogmatow, nie bg-
dzie ich pochopnie kwestionowat, owszem, bedzie je publicznie wyznawal jako nieszkodliwe 1
zgodne z doktryng (chrzescijanska), a w rzeczywistosci pozostang one na wskros przesigkniete owa
niezwykle przewrotng interpretacjg semantyczng.

I tak dla przyktadu, czyz nie wydaje si¢ zgodne z doktryng zawarte w owym dzietku, ktore
trzymam w r¢kach, twierdzenie: ,,Bog wymaga od Polaka doktadnie tego, co objawit przez swoje
Stowo, co Chrystus Pan, Stowo Wcielone, przekazat itd.?” (str. 23).

Lub inny przyktad: ,,Wtedy Duch Polski zacznie zy¢ wyznaczonym mu zyciem chrzescijan-
skim (...). Dzigki takiemu zyciu zmartwychwstanie Chrystus pogrzebany przez grzechy Polski 1
zacznie zy¢ w Polsce; na skutek tego obroci si¢ kara doczesna w Milosierdzie Boze, a ta [Polska],
ktora idac drogg wiodaca ku zagtadzie z dala od Boga, ulegla nizszym mocom, teraz przyjmie prze-
stanie Chrystusa 1z jego Laski” (str. 29, 30).

I inne tym podobne rzeczy beda wydawac si¢ co najwyzej bardzo osobliwe 1 wypowiedziane
w pewien niezwykly sposob, lecz bez watpienia bedg uchodzi¢ za takie, ktore mozna nagiag¢ do
wlasciwego sensu 1 w ktérych nie nalezy si¢ obawia¢ podstepu. A teraz przytocze szczegdlne miej-
sce, gdzie owa przewrotna mysl o Chrystusie jest wyrazona w sposob ewidentny 1 gdzie owo zlo, ze
tak powiem, odstania swoje $witata niczym buchajace plomienie, a jednak mimo to nie wiem, czy
zwykty thum prostych widzow rozpozna od razu truciciela 1 czy bedzie glo$no krzyczatl, ze przyrza-
dzono trucizng. Jest to miejsce, gdzie Autor kofczy pewien fragment niejako w formie listu, za-
mieszczonego na koncu owego poprzedniego dzietka, zatytulowanego Stowa Stugi Bozego, ktore
nalezy przekazaé jego rodakom. Mowi tam tak: ,, Zywie takze nadzieje, iz dojdzie do tego, Ze zjed-
nocze¢ si¢ z Wami, moi Rodacy, w Sprawie Bozej, ktora przekazuje Wam z woli Boga, Ze zjednocze
si¢ z Wami w PANU NASZYM JEZUSIE CHRYSTUSIE!” (str. 62).

Ta mysl, ktora zwyklemu czytelnikowi moze si¢ wydawac¢ nawet pobozna, co najwyzej za$
niejasna i podejrzana, jest w rzeczywistosci bardzo wyrazna, apodyktyczna i na wskro$ dogmatycz-
na w sensie kabalistycznym. Dogmat Kabaty brzmi bowiem: Natura owego Posrednika, o ktorym
mowilismy, uczestniczy w naturze boskiej, jest boska; poniewaz za$ ten Posrednik jest uksztalto-
wany jako niesubstancjalny i nieosobowy, przeto stusznie rowniez Sprawa Boza nie bedzie miczym
innym, jak tylko, Sprawa Boza, taka bedzie i tak bedzie nazywana. Dlatego gdy wraz z owymi
przyznajacymi si¢ do chrzescijanstwa kabalistami przypiszemy owemu Posrednikowi imi¢ Chrystu-
sa, wtedy shusznie 1 Chrystus bedzie utozsamiany ze Sprawa Boza, co takze gorliwie czyni ten nasz



Zwolennik Kabaly, albowiem z dwoch fraz, ktére stanowia jedng zwarta wypowiedz, przyporzad-
kowuje w identyczny sposob jedna fraze Sprawie Bozej, drugg Chrystusowi Panu, tak aby zacho-
dzita migdzy nimi wzajemna korelacja: ,,Abym z Wami — méwi — zjednoczyl si¢ w Sprawie Bozej,
abym zjednoczyt si¢ w Panu Naszym Jezusie Chrystusie”!.

Jak bezbozna jest tego rodzaju mysl, nawet nie potrzebuje Wam, Najczcigodniejsi Ojcowie,
wyjasniac!

Niech zatem te cztery watki mysli wystarczg do zrealizowania mojego zalozenia, w ktorym
postanowitem przedstawi¢c Wam, Najwyzsi Sedziowie, owe osobliwe poglady i niespotykane gdzie
indziej twierdzenia Andrzeja Towianskiego, dalece odbiegajace od prawdziwych dogmatéw chrze-
scijanskich. Moga one bra¢ swdj poczatek 1 uzyskiwaé swoj sens wylacznie z bardziej tajemniczych
nauk Magii 1 Kabaly. Mozna przytoczy¢ rowniez 1 inne podobne mysli z tego samego dzietka, lecz
one wszystkie albo tkwig w tych poprzednich, albo z nich wynikaja, dlatego wystarczy az nadto je
jeszcze raz zebraC 1 rozwazyc.

To uczyniwszy, uzasadnitem Wam juz dostatecznie, Najczcigodniejsi Sedziowie, drugie prze-
stepstwo, o ktore oskarzalem od poczatku przed Wami naszego pozwanego 1 przedtozylem stosow-
ne dowody, na podstawie ktorych po nalezytym udowodnieniu winy mozna uzna¢ go winnym
zgodnie z obowigzujacym prawem.

Whiosek

Po doprowadzeniu sprawy do konca i spelnieniu swojego zadania mégibym juz spokojnie
odejs¢. Lecz powaga sprawy nie pozwala mi tego zrobi¢. Gdy bowiem rozmys$lam, jaki pozytek
odniesie cata sprawa 1 wiara chrze$cijanska z potepienia tej ksigzeczki w tych duszach, ktorym za-
graza to niebezpieczenstwo, to jestem sklonny sadzi¢, ze niewiele, a moze i nic to nie pomoze. Od-
nosi si¢ wrazenie, ze to, co z tego bezposrednio wyniknie, to bez watpienia pewna podejrzliwa do-
ciekliwos$¢, ktora zrodzi si¢ w duszach, szczeg6lnie bardziej bogobojnych, a mianowicie: czy sg w
potepionym dzietku jakie§ wypowiedzi zastugujace na cenzurg. Tymczasem pozostanie nadal rze-
cza niewyjasniong i trudng do rozstrzygnigcia, ktore to sg wypowiedzi 1 jak $cisle wigzg si¢ one z
owg sekta 1 jej dogmatami. Nie odbierze si¢ jej zwolennikom okazji i mozliwosci do rozpowszech-
niania i udowadniania swoich pogladéw, albowiem ani jedno, ani drugie nie zostatlo wyraznie pote-
pione. Nadal uchodzg za prawdziwe, nieskazitelne 1 na wskro$ chrzescijanskie owe dogmaty, ktore
oni od poczatku glosza 1 upigkszaja chrzescijanskimi sformutowaniami, a Kosciot jak dotad nie
zajal wobec nich zadnego stanowiska. Co wigcej, ich sposob postgpowania nie zmienia si¢ od dwu-
dziestu lat. Ustawicznie twierdza, iz myS$la poprawnie 1 zgodnie z Ko$ciotem i to najbardziej w za-
kresie tych spraw, ktore nalezaloby bezwzglednie potepi¢ jako bezbozne. Z cala pewnoscia pozo-
stang one bowiem falszywe i takie sa, a tymczasem prosci ludzie tatwo si¢ nimi niepokoja i nie beda
posiada¢ ani nie posiadaja nic ostatecznie zbadanego i kategorycznie pewnego, co mogliby odrzu-
cic.

Naprawdg traktowalbym tych ludzi z lekcewazeniem i nie przywigzywalbym zadnej wagi do
ich knowan, gdyby nie byli glupcami albo Zartownisiami, wzglednie bluzniercami lub obtudnikami.
Lecz rzecz wyglada zupelnie inaczej, przynajmniej w oczach ludzi, a czgsciowo takze i w rzeczywi-
stosci. Wielu bowiem z nich wyr6znia si¢ zaletami umystu i osobista kulturg. Chcag by¢ widziani 1
nazywani uczynnymi. Usituja rowniez czynami pokazac, ze sa skorzy do ofiar i gotowi odda¢ nawet
zycie 1 duszg. I chociaz w prawdziwie po chrzescijansku patrzacym, glebiej i1 staranniej dociekaja-
cym rodzi si¢ pewne podejrzenie, a nawet pewnos$¢ o jakiej$ bezdennej otchlani niegodziwosci, to
jednak Zaden bezstronny czlowiek nie bedzie mogt zaprzeczy¢, ze w ogdlnej opinii wywotuja bar-
dzo mite wrazenie ludzi wielkiego ducha, obdarzonych licznymi, niezwykle szlachetnymi zaletami.
To wszystko prowadzi do tego, ze czlowiek jest skfonny niejako z koniecznosci przypisywac im
moralne wartos$ci 1 uwaza¢ ich za ludzi majacych moralng sit¢ przekonywania i skuteczno$¢ dziata-



nia, dzigki czemu réwniez tatwiej przeciagaja innych na swoja strong. Za dowdd moze postuzy¢ z
pewnoscia to, ze ci, ktorzy raz oddali si¢ tej sprawie, trwaja, z matymi wyjatkami, od dwudziestu, a
moze i wiecej lat niezmiennie w swoim postanowieniu; ze pozyskali wielu innych dla tej sprawy; ze
chociaz ich sprawa byla narazona w trakcie tak dlugiego czasu na liczne przeciwnos$ci, a nawet
przesladowania, to jednak przetrwala, co wiecej, wydaje si¢ mocniejsza i zywotniejsza; ze formy
przekonywania ze strony wszystkich jej zwolennikéw staly si¢ teraz odwazniejsze i bardzo ener-
giczne, niz byly na poczatku, a ich umysty zdecydowane i gotowe na wszystko. Roéwniez sam
Mistrz, zblizajac si¢ do kresu swego zycia, wydaje si¢ pewniejszy i budzi wigksze zaufanie niz kie-
dykolwiek przedtem; jego zadania, teraz odwazniejsze i bardziej kategoryczne, sa bezzwlocznie
realizowane’, a ze wzgledu na powage jego podesziego wieku nabieraja wickszej mocy i znaczenia.
To wszystko wydaje mi si¢ zmierza¢ w takim kierunku, ze wzbudza strach, 1 to bynajmniej nie
zwodniczy, by juz nie powiedzie¢: burze, ukryta dotychczas rgka Boga w swej jaskini, po ktorej
przejsciu wali si¢ brama i zabija nieszczgs$liwie mnostwo dusz. Dlatego nie mozna tej sprawy by-
najmniej uwazac¢ za btahg 1 w jakikolwiek sposob jej lekcewazy¢, lecz wrecz odwrotnie, nalezy do-
fozy¢ wszelkich staran, wysitkow 1 gorliwos$ci, aby mozna bylo wreszcie temu bardzo powaznemu
zhi zaradzi¢. Wydaje mi si¢, Ze juz nie ma zadnego bardziej stosownego 1 skutecznego lekarstwa od
publicznego uznania tej doktryny za falszywa 1 jej uroczystego potepienia wyrokiem sgdu kosciel-
nego.

Dlatego, korzystajac pokornie z przyznanego mi tutaj prawa opiniowania, opowiadalbym si¢
bardzo mocno, Najczcigodniejsi S¢dziowie, za publicznym ukaraniem tej doktryny 1 sekty ludzi,
wyrzadzajacej od tak dlugiego juz czasu tyle zla publicznie 1 zuchwale w owczarni Chrystusa Pana.
Nalezy nazwac calg rzecz po imieniu, wyraznie wymieni¢ 1 0sadzi¢ poszczegdlne rozdziaty doktry-
ny, poda¢ je do publicznej wiadomosci, potepi¢ 1 potozy¢ temu raz na zawsze kres.

Przeciwko tej propozycji mozna wysung¢ zastrzezenie, iz zaden biskup nie zlozyt dotychczas
doniesienia Stolicy Swietej w tej sprawie. To prawda, ale sa bardzo liczne okolicznosci i motywy,
ktore dostatecznie jasno thumaczg, dlaczego tego rodzaju doniesienie nie mogto dotychczas miec
miejsca i dlaczego rowniez w przyszio$ci nie bedzie moglo tak tatwo nastapi¢. Pomijajac juz
wszelkie inne sprawy, najwigksza trudnos$¢ lezy w tym, ze ci ludzie sa Polakami, a zalatwiajg swoje
sprawy nie w Polsce, lecz poza jej granicami, przede wszystkim we Francji, gdzie biskupi, szcze-
gblnie paryscy, mniej zajmujg si¢ nimi, poniewaz nie s3 to ich sprawy, a poza tym nie moga tak
fatwo zaja¢ si¢ nimi z powodu nieznajomosci jezyka i1 ludzi. Biskupi za$ polscy zyja zbyt daleko, a
do tego nekaly ich i nadal nekaja inne nieszczes$cia, szczegolnie w tych ostatnich latach, do tego
stopnia, ze zto szerzace si¢ w ich bezposrednim sgsiedztwie przy¢miewa u nich pami¢¢ o wydarze-
niach z bardziej odleglych stron. Nalezy dodac¢ 1 to, ze licznych biskupdéw, zwlaszcza tych bardziej
czujnych 1 troskliwych, wypedza si¢ z ich siedzib, a wérdd nich 1 tych, co do ktéorych mozemy nie
bez jakiej$ pewnosci twierdzi¢, ze mieli zamiar zaradzi¢ temu ztu w najblizszym czasie. Dotyczy to
szczeg6lnie arcybiskupa warszawskiego, do ktorego diecezji zaczelo si¢ to zlo bardziej intensywnie
wdziera¢ 1 rozszerza¢. Jakkolwiek rzecz by si¢ miala, zlo istnieje jawnie, wprawdzie malo jeszcze
dotychczas na zewnatrz rozpowszechnione, jednak zwarte w sobie i prezne, zagraza licznymi nie-
bezpieczenstwami 1 nieszcze$ciami. Jezeli si¢ mu nie zamknie w pore drogi, wowczas mozna si¢
stusznie Igka¢, ze zacznie w koncu pustoszy¢ Kosciol Zlo istnieje faktycznie, a poniewaz biskupi
stojacy na strazy nie krzycza lub nie moga krzycze¢, to ono krzyczy o sobie samym i podnosi butne
czoto 1 zuchwale oblicze przeciwko Bogu, przeciwko Chrystusowi, przeciwko Kosciotowi; krzyczy,

? Byly konsultowane z nami jego listy, ktore ostatnio przed kilku laty skierowat do znakomitego dowddey wojsk pol-
skich, Skrzyneckiego; ten niezwykle stawny maz dozyt swych ostatnich dni przed kilku miesigcami w Krakowie. A byt
to kiedys$ cztowiek o chwiejnych pogladach, ktoremu nawet przez pewien krotki czas zamacily mocno w gtowie nauki
Pseudo-Mesjasza. Lecz ten ostatni, widzac po dwudziestu latach odsunigcia od boku owego stawnego meza, ze nad-
szedt jego ostatni kres i sadzac, ze jest to sprzyjajacy czas aby go na nowo odzyskaé, napisat do niego tego rodzaju i tak
obszerny list, jak gdyby wystat go sam Boég, a ten, kto go pisat, byt sam Bogiem, sam Zbawicielem, sam prawda i dro-
g3, 1 zyciem.



powtarzam, samo i to dostatecznie donosnym i silnym glosem, wydaje dostatecznie daleko rozlega-
jacy si¢ krzyk, tak ze dociera w koncu az do uszu najwyzszych straznikow. Gdy przeto owo zlo
dotarlo juz do wiadomosci samej Stolicy Swictej i gdy z dnia na dzief coraz bardziej daje znaé o
sobie, gdy juz raz i drugi sama Stolica Apostolska byta zmuszona przynajmniej cze§ciowo zwrocié
na nie uwage, a ono mimo to nieustannie trwa, co wiecej, staje si¢ coraz gorsze i grozi coraz wigk-
szymi niebezpieczenstwami, to uwazam, ze nic nie stoi na przeszkodzie, raczej wszystko przema-
wia za tym, zeby Stolica Swicta, po przeprowadzeniu wymaganych formalnosci, oglosita potepienie
przedstawionej tutaj sekty ludzi i ich doktryny.

A zatem wszystko to, co wnikliwie przemyslatem, czego dowiodlem i co teraz proponuje,
przedktadam, Najczcigodniejsi Ojcowie, Waszemu petnemu madrosci i rozwagi sagdowi, powierzam
Waszej gorliwej 1 usilnej trosce o ocalenie dusz, o dobro Kos$ciota i o chwate Boza.

U Swigtego Klaudiusza, 19 listopada 1863 roku






